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Thema:

Die Philosophen haben die Welt nur verschieden interpretiert; es kommt darauf an, sie
zu veriandern.

(Karl Marx; Thesen iiber Feuerbach, MEW 3, S.7, 1845)

,, (In a tyranny) it’s easier to act than to think.” (Hannah Arendt)

Ein Mann sitzt am Ufer des schwarzen Meeres und schopft mit einer Tasse im Stundentakt
Wasser aus dem See. Er geht zum Ufer, biickt sich, schopft Wasser, und tritt anschlieBend
wieder den Weg zu seinem Campingstuhl an. Dort angekommen, setzt er sich hin und traufelt
das Wasser langsam aus der Tasse auf den Boden. Diesen Vorgang wiederholt er tagein,
tagaus. Wenn man ihn nach dem Sinn dieses ganzen Verfahrens fragte, wiirde er antworten,
dass er sich grofl und méchtig fiihle, wenn er an einem so unglaublich groBen Gewisser eine
Verianderung vornehme, auch wenn diese, angesichts der Wassermassen, weder Relevanz

noch Sinn beinhaltete.

Wohl ein anfangs etwas skurril wirkendes Beispiel, doch von Noten, um meine Position zu
manifestieren: Hierbei handelt sich um eines der wenigen Beispiele an das ich denken konnte,
wo hinter einer Handlung ein kaum nachvollziehbares Motiv oder Wertesystem erkennbar ist.
Zwar moége man behaupten, hinter dem stumpfsinnigen Handeln stehe ein Verlangen nach
Macht und Geltung, doch inwiefern ist Macht und Geltung als Grundwert zulédssig, wenn

diese Macht doch so offensichtlich irrelevant ist?

In der Realitét kann und soll Verdanderung niemals objektiv sein und kann auch kaum wertfrei
von statten gehen. Egal, welche Verdnderungen ein Mensch vollzieht, sie basieren auf seinen
Idealen, auf seinen Werten und Ideen, welche zweifelsfrei irrational und umstritten sein
koénnen. Wenn ich die Vernunft als Basis des Menschlichen Handelns sehe, inwiefern ist es
sinnvoll, eine Verdnderung zu vollziehen, die keinen Nutzen, oder sogar das Gegenteil:
Schaden entstehen ldsst? Inwiefern ist es iiberhaupt sinnvoll, die Philosophie als treibende

Kraft, vom Handeln zu differenzieren? Denn was wire das eine oder das andere?

S1-



Jede Verdnderung rekrutiert eine zuvor kommende Bestandsaufnahme, ein Innehalten, eine
Beobachtung und Verstandnis. Dieser Zustand obliegt der Philosophie, deren priméres Ziel
nicht die Interpretation, sondern viel mehr ein durch Interpretation entstandenes, besseres
Verstdandnis der Umwelt und des Lebens ist. Erst durch dieses Verstdndnis besteht die
Moglichkeit, nachhaltige, relevante, und vor allem sinnhafte Verdnderungen zu titigen, deren
Intention nicht nur auf Fortschritt um jeden Willen basiert. Dieses Wertesystem, das also der
Grundbaustein eines jeden Handelns ist, ist zentral fiir die Ausfiihrung einer Verdnderung und
es muss klar sein, dass die Konsequenzen jeder Handlung vielerlei auslésen kann:

Fortschritt, Riickschritt, Elend, Zufriedenheit.

Verdnderung ist aulerdem nicht unbedingt ein aktives Handeln, also ein Vorgang, in dem der
Mensch bewusst etwas ,,mit seinen Hinden* umwandelt. Verdnderung kann auch auf geistiger
Ebene ablaufen; Descartes schuf mit ,,cogito ergo sum* eine neue Basis fiir die moderne
Philosophie, wohingegen Nietzsche in Zarathustra den menschlichen Glauben zertriimmerte.
Insofern miisste man zwischen korperlichen und geistigen Verédnderungen unterscheiden, die

auf verschiedene Weise behandelt werden mussen.

Dass korperliche Verdnderungen im Sinne einer aktiven Handlung ohne triftigen Grund recht
sinnlos sind, konnte man wohl als allgemein giiltig ansehen. Doch wie steht es mit geistigen

Vorgingen?

In der Geisteswissenschaft ist Verdnderung nicht als aktive Téatigkeit, also nicht mit einem
neuen Haarschnitt vergleichbar, sondern viel mehr als Verdnderung im Sinne eines Ausbaus
des eigenen Horizonts zu verstehen. Die Werte-Frage fillt hier weg, denn es geht priméar nur
um unseren personlichen Geist, in dem eine Verdnderung von statten geht. Wir verandern
oder bezwingen auf erster Linie nichts, dass wir nicht diirfen (andere Menschen, Okosysteme)
und greifen in keinen externen Vorgang ein. Es obliegt den Menschen selbst, diese

Veranderungen zuzulassen oder nicht.

Zwar konnen Verdnderungen uns bedngstigen und einschrinken, so wie Beispielsweise die
Erkenntnis des sicheren Todes viele Menschen in einen Zustand der Starre versetzt, doch
durch die Tatsache, dass jeder Mensch eigensténdig und fiir sich selbst Verantwortlich ist, ist

gegen diese Erkenntnis grundsitzlich nichts einzuwenden.

Laut Marx enthélt die Philosophie also nicht die Aufgabe, die Welt zu interpretieren, sondern

sie zu verdndern. Wenn man den Menschen als Teil der Welt, den es zu verdndern gibt,

.



nehme, ist es doch gerade die Verstiandnis und Interpretation des eigenen Wesens und der

Umwelt, die dem Menschen die Mdglichkeit gibt, sich und sein Handeln zu veréndern.

Beispielsweise ist es schwer, Gerecht zu handeln, wenn man keine Idee oder Vorstellung von
der Gerechtigkeit als solches hat. Ich konnte beispielsweise davon ausgehen, dass es gerecht
ist, Kinder zu schlagen, weil es friiher {iblich war und wohl keinen zu groBen Schaden
angerichtet hat. Steht aber die Entwicklung des Kindes als solches im Vordergrund, ist Gewalt
wohl kaum wiinschenswert. Diese Erkenntnis und viele weitere bekommen wir erst, durch das
interpretieren und auseinandersetzen mit der Realitdt. Einer Verdnderung im Verhalten,
beispielsweise ein Vater, der entscheidet, seine Kinder fortan nicht mehr zu schlagen, geht die
Erkenntnis voraus, dass sein bisheriges Verhalten falsch war. Es liegt der Verdnderung also
eine Reflexion zugrunde, wie sie auch in der Philosophie von statten geht. Diese hilft uns, die

Welt besser zu verstehen und abzuwégen, wie man handeln soll.

Marx selbst war sowohl Philosoph als auch ,,Verdnderer®, doch auch seinem
Kommunistischen Manifest liegen Interpretationen zugrunde, beispielsweise die
Interpretation, dass die Industrialisierung im 19. Jahrhundert als negativ zu werten sei oder die

Interpretation, dass das menschliche Wesen als solches nach Gleichheit strebt.

Marx verdnderte mit seinem Kommunistischen Manifest, dies steht wohl auf3er Frage, doch
verdndern und verenden liegen oft nahe beieinander, wie sich gezeigt hat. Was uns dieser
Diskurs zeigen soll, ist, dass aktive Verdanderungen immer individuellen Wertvorstellungen
unterliegen und das die Philosophie die Aufgabe hat, durch ihre Theorien, Lehren und
Interpretationen dem Menschen eine gro3ere Bandbreite an Handlungsmoglichkeiten zu

gewihrleisten.



